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Editorial: Toleranz — ein Ideal verblasst

»Toleranz ist nicht nur ein hoch geschatztes Prinzip, sondern eine notwen-
dige Voraussetzung fiir den Frieden und fiir die wirtschaftliche und soziale
Entwicklung aller Volker«, erklarten die Mitgliedstaaten der Organisation
der Vereinten Nationen fur Bildung, Wissenschaft, Kultur und Kommuni-
kation (UNESCO) bei ihrer Generalkonferenz im Oktober/November
1995 in Paris.! Vor mehr als zehn Jahren verabschiedeten sie eine auf-
schlussreiche Erklarung von Prinzipien der Toleranz, die eine Reihe von
Bestimmungen tiber die »Bedeutung von Toleranz«, tiber das Verhiltnis
von »Toleranz und Staat«, iiber »soziale Dimensionen« der Toleranz
sowie iiber »Bildung und Erziehung« zur Toleranz vornahm.

Wer diese Erklarung heute liest, wird sogleich ihre Historizitit bemer-
ken. Damals war man »entschlossen, alle positiven Schritte zu unterneh-
men, die notwendig sind, um den Gedanken der Toleranz in unseren
Gesellschaften zu verbreiten«. Man hielt dies fiir grundsitzlich moglich;
man wusste die Menschen in aller Welt »auf dem Weg zu einer tolerante-
ren Gesellschaft« und nicht etwa auf dem Riickweg von dort. Die Kriege
im Kosovo und Rest-Jugoslawien, die Anschliage des 11. September 2001,
die »Anti-Terror-« Feldziige gegen Afghanistan und den Irak waren noch
nicht gefiihrt, noch bestand keine » Achse des Bosen«.

Wer heute sich zum Gebot der Toleranz bekennt, dazu auffordert, im
Sinne der UNESCO-Erklarung den »multikulturellen Charakter der
Menschheit an[zulerkennen und [zu] respektieren«, und noch verkiindet:
»ohne Toleranz gibt es keinen Frieden«, mag als >guter Mensch« bezeichnet
werden — als Kompliment ist das meist nicht gemeint. Die Bedrohung
durch »Terroristen«, deren Bezeichnung jedem unbezweifelbar mitteilt,
dass diese keine anderen Zwecke verfolgen, als Angst und Schrecken zu
verbreiten, ist bei den Menschen angekommen und bereits zur Gefiihlslage
geworden: Meinungsumfragen bestitigen, dass viele Menschen auf Befra-
gen bekunden, >Angst vor Terrorismus< zu versptren. Hier scheint die
UNESCO-Erklarung zu spiat zu kommen: »Erziehung zur Toleranz«, so
heifdt es dort, »soll sich bemiithen, das Entstehen von Angst vor anderen
und der damit verbundenen Ausgrenzungstendenz zu verhindern«.



Editorial: Toleranz — ein Ideal verblasst

Wenn heute Uiber notwendige »Grenzen der Toleranz« debattiert wird,
so bestatigt sich allenthalben der gegenlaufige Pendelausschlag, hin zu eher
weniger Toleranz und mehr Grenzen. Man kann nur hoffen, dass das Bild
des Pendels zutreffend ist, sodass Aussicht besteht, dass sich auch diese
Tendenz verdndern wird.

Innerhalb Deutschlands und anderer europdischer Gesellschaften hat
die offentliche Aufmerksamkeit sich fokussiert und vor allem islamische
Gruppierungen und Milieus mit einem Generalverdacht belegt. Dieser
Verdacht besagt nichts Geringeres, als dass die Muslime in Deutschland
zwangslaufig in einem Loyalitatskonflikt mit ihrer Herkunftskultur und -
religion stehen und im Konfliktfall ihre Gastgesellschaft, die hier geltenden
Gesetze und die deutschen Mitbiirger »verraten« werden. Ein sehr grund-
satzliches Misstrauen ist ihnen gegeniiber eingezogen; Scharia und Grund-
gesetz, Schleier und Glaubensfreiheit, Burka und Frauenrechte stehen fiir
unauflosliche Gegensitze, wie Politiker und Journalisten mit Problembe-
wusstsein den Biirgern immer wieder erkliren. Statt der rechtsstaatlichen
Unschuldsvermutung gilt nun die Treuebeweispflicht der Einwanderer.
»Integration anstatt Toleranz«, so wire wohl der aktuelle Stand der >Tole-
ranzforderung« in Deutschland zu beschreiben.

Dabei ist dieses Deutschmacher-Programm einerseits so lacherlich, wo
es um Erlernen und Reproduzieren von Wissensbrocken aus der Leitkultur
geht, und andererseits so mafSlos und unerfiillbar, denn die dauerhafte
Andersartigkeit der Fremden wird selbst noch in der Zufriedenheit tiber
serreichte Integrationserfolge< auf Generationen fortgeschrieben. Wer
»drin« ist, weiff im Ubrigen um die Uneinnehmbarkeit der deutschen
Sprachfestung. Hier wire doch an die einstige Aufgeschlossenheit zu
erinnern, so wie sie sich die UNESCO-Mitglieder in die Hand versprochen
hatten:

»Toleranz bedeutet die Anerkennung der Tatsache, dass alle
Menschen, natiirlich mit allen Unterschieden ihrer Erscheinungs-
form, Situation, Sprache, Verhaltensweisen und Werte, das Recht
haben, in Frieden zu leben und so zu bleiben, wie sie sind. «

Auch die Europdische Union selbst ist sich ihrer Sache — der politischen,
rechtlichen und wirtschaftlichen Anniherung und Vereinigung der Staaten
und Bevolkerungen des Kontinents — nicht mehr sicher, und die Idee der
splendid isolation, die man seit dem 19. Jahrhundert den Briten auf ihrer
Insel anlastete, gewinnt fur viele >Kern-Europder« an Attraktivitit: Ob-
wohl schon alles anders geworden ist, mochten nun viele so bleiben, wie
sie — in der kleineren EU — waren. Aber dafiir ist es vielfach zu spit. Zu-
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Editorial: Toleranz — ein Ideal verblasst

nehmend stoflen auch Biirger ohne »Migrationshintergrund« auf obrig-
keitliche >Grenzen der Toleranz.

Die UNESCO-EntschliefSung verband einst mit ihren Prinzipien der To-
leranz sehr deutlich auch die Einbeziehung aller Menschen in ein vorhan-
denes Netz sozialer Schutz- und Sicherungssysteme und brandmarkte
Ausgrenzung als Verstof§ gegen das Toleranzgebot:

» Intoleranz zeigt sich oft in Form von Marginalisierung schutzlo-
ser Gruppen und ihrer Ausgrenzung von sozialer und politischer
Partizipation, verbunden mit Gewalt und Diskriminierung. «

Aber die politischen >Reformen zur Sicherung (!) der Sozialsysteme« sind
mit der Einrichtung verschiedener anerkannter gesellschaftlicher Armuts-
bezirke wie »Hartz IV«, »Ein-Euro-Jobs« und einer Errungenschaft na-
mens »Niedriglohnsektor«, die sehr wohl — und zwar auf Dauer — zu
Ausgrenzung fithren, bereits weit vorangeschritten.

Auch die internationale Gemeinschaft erhielt bzw. gab sich selbst einen
klaren Auftrag: »Toleranz muss getibt werden von einzelnen, von Gruppen
und von Staaten«, heifst es in der Pariser UNESCO-Erkliarung von 1995,
und: »Toleranz ist vor allem eine aktive Einstellung, die sich stutzt auf die
Anerkennung der allgemeingiiltigen Menschenrechte und Grundfreiheiten
anderer«:

»Fiir ein harmonisches internationales Zusammenleben ist es we-
sentlich, dass einzelne, Gemeinschaften und Nationen den multi-
kulturellen Charakter der Menschheit anerkennen und respektie-
ren. Ohne Toleranz gibt es keinen Frieden, und ohne Frieden
kann es weder Demokratie noch Entwicklung geben.«

Warum nur sieht die Realitdt heute so anders aus? Den Deutschen wichst
zu Urlaubszeiten wieder die Nord- und Ostsee ans Herz; bei geplanten
Fernreisen sollte man sich dagegen auf der Homepage des Auswairtigen
Amtes uiber mogliche Gefihrdungen informieren — all dies ein Ausfluss der
veranderten internationalen Beziehungen der Staaten, denn personlich
unbeliebt gemacht haben sich im Ausland nur die wenigsten Reisenden.

Neue Blockbildungen, das Schmieden von Koalitionen fiir politische
Kampagnen und militarische >Missionen<, zumeist auf Veranlassung der
westlichen Fihrungsmacht USA oder um dieser zu begegnen, haben >Tole-
ranz< zu einem selten vernehmbaren aufSenpolitischen Prinzip werden
lassen.
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Kulturelle Vielfalt — Grenzen der Toleranz? So lautet der Titel des 13.
Bandes des Jahrbuchs der Osnabricker Friedensgesprache.

Er bietet neben der Dokumentation der Veranstaltungen in der Reihe
der Osnabriicker Friedensgesprache des Jahres 2005 drei weitere Beitrige
zur Friedensforschung, die zuerst genannt seien:

Jochen Oltmer skizziert in einem historischen Ruckblick Aktive Intole-
ranz und beschrinkte Duldung: Osteuropdische Juden in der Weimarer
Republik die durchaus rassistisch und schibig zu nennende Haltung von
Behorden und der Offentlichkeit im Deutschen Reich lange vor Beginn des
Nationalsozialismus. Reinhold Mokrosch gibt einen an den islamischen
Ursprungsschriften orientierten Uberblick iiber die gewandelten Verstind-
nisse des Begriffs » Djibad«, des Reizwortes vieler Debatten um Integration
und Abgrenzung. Der Heidelberger Klaus von Beyme schliefflich bietet
anlisslich eines Vortrags an der Universitit Osnabriick eine politologische
tour de force durch das gesellschaftliche Konfliktfeld, das kulturelle Viel-
falt mit ihren divergenten Bestrebungen im Angesicht der staatlich-
gesellschaftlichen Regelungsbestrebungen und -bedirfnisse notwendiger-
weise immer mit sich bringt.

Die fiir den vorliegenden Band titelgebende »Kulturelle Vielfalt« ver-
steht sich dabei allerdings sowohl im innergesellschaftlichen als auch
internationalen Rahmen. Das Gleiche gilt fiir die unterschiedlichen Refle-
xionen auf Hinwendung und Integration sowie auf Unterscheidung und
Abgrenzung von anderen Kulturen.

So konnten etwa die Nachrichten aus dem Baltikum, die der friihere
estnische Ministerprasident Mart Laar in seinem Festvortrag zum Tag der
Deutschen Einheit am 3. Oktober in der Reihe »Europa sieht Deutsch-
land« uberbrachte, das Publikum bestirken im Zutrauen in die politische
und wirtschaftliche Kraft der Europaischen Union.

Der Transformationsprozess der drei baltischen Liander von ehemaligen
Sowjetrepubliken hin zu kleinen europdischen >Tigerstaaten¢, die in gro-
Bem Tempo weit reichende Entwicklungsprozesse hin zur Demokratie und
zur okonomischen Prosperitit vollzogen haben, macht eine Erfolgsstory
aus. Deutschland als Vorbild und politisch einflussreichem Nachbarn und
Freund wurde Anerkennung und Dank aus »baltischer Perspektive« be-
zeugt. Wenn dieses Verhiltnis in der jungeren Vergangenheit als wieder
etwas abgekiihlt geschildert wurde, so wurde dies aufgrund neuer Priorita-
ten im EU-Erweiterungsprozess nachvollziehbar. Beriicksichtigt man aber
das grofSe Potential der baltischen Linder sowie ihre begrenzte GrofSe in
puncto Geografie und Bevolkerung, so miissen weitere neue Partner in
Ost- und Mittelosteuropa im Hinblick auf ihre EU-Mitgliedschaft schon
problematischer erscheinen. So wird dann der schon beschlossene — nicht
unproblematische — Beitritt Ruméniens und Bulgariens zum Argument
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gegen die EU-Aufnahme der Turkei: Es geht »zu schnell« und es werden
»zu viele« Mitglieder in der EU, lautet ein verbreitetes Urteil landauf und
landab in EU-Europa.

Nahe liegend war es da, »Regierbarkeit, Demokratie und Friedensfa-
higkeit der EU« zum Thema eines Friedensgesprachs mit den Politikwis-
senschaftlern Gesine Schwan und Volker Rittberger zu machen. Die »Dy-
namik des kapitalistischen Systems so zu regeln, dass man sie in ihren
fruchtbaren Tendenzen erhilt und die destruktiven Teile eben nicht zur
Wirkung kommen ladsst«, lautete die — begriindet vorgetragene — Hoffnung
der Prasidentin der Europa-Universitat in Frankfurt (Oder).

»Das »Projekt Europa« sei, bei aller Skepsis fur die Einzelheiten,
»grundlegend positiv anzusehen« und man miisse ihm »einfach optimis-
tisch gegentibertreten«, befand auch der Vorsitzende der Deutschen Stif-
tung Friedensforschung. Um »zu mehr Ordnung und Sicherheit in der
Welt beizutragen«, rit Rittberger an, dass die »Friedensmacht Europa«
sich verstarkt »als Zivilpolizeimacht bereithielte«.

Mit Wolfgang Schauble und Claudia Roth waren zwei Bundespolitiker
bei der Friedensgesprachen zu Gast, deren aufSenpolitische Positionen
mehr Gemeinsamkeiten als Gegensitze aufwiesen. Die Parteivorsitzende
der GRUNEN betonte, es gehe um die Stirkung der »Friedenspotentiale in
der Zivilgesellschaft, in Medien, Kultur und Bildung«. Eine solche Politik
konne zu einer »Kultur der Konfliktprivention« werden, »wenn sie Ge-
walt fordernden okonomischen Interessen frithzeitig entgegentreten und
die Logik der Gewalteskalation entscharfen kann«.

Auf das Verhiltnis zu den USA angesprochen, betonte Wolfgang
Schiuble: »Wir miissen immer darauf hinwirken, dass sich die Amerikaner
einer multilateralen Partnerschaft und Entscheidungsprozedur anvertrau-
en.« Schiauble meinte: »Dazu ist die Chance heute grofSer, als sie lange Zeit
war.« Zugleich sah der stellvertretende CDU-Vorsitzende den Riickschlag
fur die Europdische Union: »Allerdings ist es ein schlimmes Zeichen«, so
Schiuble, »dass die EU-Verfassung in Frankreich gescheitert ist. Das ist
Ausdruck einer Krise«.

Dass die an der Ablehnung des Verfassungsentwurfs fir die EU zu er-
messende Vertrauenskrise vor allem auch innenpolitische und innergesell-
schaftliche Veranlassungen hat, zeigten drei weitere Friedensgesprache des
Jahres 2005.

»Gesundheit: Ware oder offentliches Gut?« lautete die Frage an die
Experten Ellis Huber und Karl Lauterbach. Die vorangegangene offentli-
che Debatte um »Biirgerversicherung« und »Kopfpauschale« hatte da
schon Wirkung getan und — dhnlich wie in den Jahren zuvor bei der Ren-
tenversicherung — vor allem ein >tiiberkommenes Anspruchdenken< der
Versicherten kritisiert und mehr »Eigenverantwortlichkeit« der Bedurfti-
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gen angemahnt. Lauterbach, Berater des Bundesgesundheitsministeriums,
rdumte ein, »dass unser Bildungssystem und unser Gesundheitssystem
schon jetzt als ungerecht beurteilt werden miissen«. »In keinem europii-
schen Land«, kritisierte Lauterbach, hingen »die Bildungsergebnisse so
stark vom Einkommenshintergrund und Bildungshintergrund der Eltern ab
wie in Deutschland«. Weiter sagte er: »Es gibt kaum ein Land, in dem eine
so grofse Abhingigkeit der Lebenserwartung vom Einkommen besteht wie
in Deutschland, wo man auf das Bismarcksche System der Sozialversiche-
rung oft so stolz ist.« Die Vorschlage zur Wiedergewinnung von sozialer
Sicherheit und Gerechtigkeit konnten dem Publikum gleichwohl keinen
Konigsweg weisen: einerseits wurde fur eine verbesserte Finanzierung der
Sozialversicherungen durch Beitragserhebung auf andere Einkommensar-
ten geworben, andererseits die Forderung einer neuen »Fahigkeit von
Gesellschaften, psycho-soziale Gesundheit herzustellen«, angemahnt: »Die
Gesellschaft, die es schafft, ein hohes Maf$ an sozialer Kohirenz — eine
Kultur der Nichstenliebe und der Mitmenschlichkeit — praktisch umzuset-
zen«, wiinschte sich der frithere Berliner Arztekammerprisident, der doch
zuvor diagnostiziert hatte: »Das Gesundheitssystem der Bundesrepublik
krankt daran, dass keiner keinem mehr traut«.

Am 7. Juli 2005, dem Tag einer Serie von Sprengstoffanschligen in
sechs Londoner U-Bahn-Stationen und einem Bus, fand ein Friedensge-
sprach zwischen Nadeem Elyas, dem Vorsitzenden des Zentralrates der
Muslime in Deutschland, und Karl Kardinal Lebmann, dem Vorsitzenden
der Deutschen Bischofskonferenz, statt. » Wie gehen wir mit dem Funda-
mentalismus um?« — mit dieser Frage setzten die Osnabriicker Friedensge-
spriche die Debatte fort, die bereits drei Monate zuvor Manfred Labnstein
und Ernst Gottfried Mahrenholz unter der Themenstellung »Kulturelle
Vielfalt — Grenzen der Duldsamkeit?« begonnen hatten. In beiden Fillen
stand — wie bereits in friheren Jahren von den Friedensgesprachen thema-
tisiert — das Verhaltnis der >geborenen< zur zugewanderten Bevolkerung in
Deutschland zur Debatte.

Manfred Lahnstein erlduterte seine Position, dass »die Berufung auf
kulturelle Identitit« keine Grundlage fiir »gesellschaftlich-politische Ge-
staltung«, sein konne; um »bewusste Wertentscheidungen« komme man
nicht herum. Er empfahl, »die Grundlage in den Werten unserer abend-
landischen Sikularisation oder auch im Grundrechtekatalog unserer Ver-
fassung« zu suchen. Daher miisse »Patriotismus Verfassungspatriotismus
sein« und »die Grenzen der Duldsamkeit [seien] dort erreicht, wo andere —
auch andere Kulturen — diese Grundlage nicht akzeptieren«.

Aber nicht das Grundgesetz war strittig, sondern allenfalls die Frage,
woher die dort kodifizierten Werte bezogen wurden. Nadeem Elyas stellte
klar: »Wenn wir tiber Deutschland sprechen, dann gelten hier das Grund-
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gesetz und die freiheitlich-demokratische Grundordnung. In diesem Rah-
men bewegen wir uns [...]«. Wer tatsichlich kulturelle Grenzziehungen
begrunden wollte, anstatt sie nur als gegeben zu unterstellen, miisste sich
in die Details, in die Schriften der religiosen Uberlieferungen einlassen —
und stiinde doch vor dem Problem, dass zur Schrift in allen Religionen die
Auslegung gehort. Auf diese personliche Erfahrung wies Ernst G. Mahren-
holz hin und restimierte: »Das zeigt mir, dass wir nicht glauben miissen,
dass Scharia und Grundgesetz uniiberwindbare Gegensitze waren. «

Mabhrenholz bezog sich im Ubrigen ebenfalls auf das Grundgesetz und
erinnerte an das »sittliche Verfassungsgebot«, den gegenwartig 2,2 Millio-
nen Muslimen in Deutschland »und damit auch ihrer Kultur mit dem
Respekt zu begegnen, den die Anerkennung der Wirde des Menschen
fordert«.

Friedensmusik erklang beim Konzert musica pro pace anlisslich des
Osnabriicker Friedenstages unter dem Motto »Erinnerung an 1945« mit
Werken von Olivier Messiaen und Johannes Brabms. Es musizierten der
Osnabriicker Jugendchor mit der Domkantorei (Einstudierung: Johannes
Rabe) und das Osnabrucker Symphonieorchester unter Leitung von Her-
mann Baumer. Stefan Hanbeide fuhrt in die Werke des Konzerts ein.

Henning Buck

1 http://www.unesco.de/c_bibliothek/tol_erklaerung.htm. — Hervorhebungen durch den Verf.
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